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koveti

Ismét elbvette az ellenzék, illetve a hozza kéthetd médiumok, hogy a 2010 utan kialakitott
valasztasi rendszer aranytalan, a Fidesz—KDNP-nek kedvez, csékkentve a kormanyvaltasra
készUl6 erék gyb6zelmi esélyeit. Dr. Szantho Miklos, az Alapjogokért Kézpont igazgatoja ugy
véli, ,bar a valasztasi rendszereket szokas kategorizalni, de tisztdn sem tébbségi, sem aranyos
rendszer nem létezik, és a vegyesek kdzobtt is oriasi a szoras: ahany orszag, annyi valasztasi
rendszer.”

Mi a véleménye arrdl, hogy az egyfordulds rendszer az ellenzék szerint antidemokratikus?

— Utoljara 1980-ban tartottak Magyarorszagon tisztan aranyos valasztasi rendszeren alapul6
voksolast. 1990 6ta a magyar valasztasi rendszer nem aranyos, hanem — német mintara —
vegyes valasztasi rendszerként mikodik. Ez azt jelenti, hogy egyszerre van jelen benne a
tébbségi (egyéni valasztokerlleti) és az aranyos (partlistas) elem. Ez az alapvonasa a
rendszernek az Uj szabalyozas bevezetése utan sem valtozott, részletszabalyok persze igen.
Hozzateszem, hogy a kordbbi rendszer valoban szélséségesen aranytalanité elemét éppen az
Uj szabalyozas kiiszdbdlte ki: a korabbi egyéni valasztdkerlleti beosztast egy 1989-es
minisztertanacsi rendelet szabalyozta, a népességmozgasok miatt azonban 2006-2010-re olyan
helyzet alakult ki, hogy egyes valasztokérzetekben haromszor annyian laktak, mint a
legkisebbekben. igy végsé soron volt olyan vélasztépolgar, akinek szavazata harmadannyit ért,
mint egy masik valasztokerlletben él6é. Az Uj beosztas aranyositotta a kérzeteket és azt is
elGirja, hogy 15%-ot meghaladé kilénbség esetén felll kell vizsgalni a hatarokat. De




A balliberalisok ujra belerugtak a hataron tuli magyarokba

irta: Medveczky Attila
2017. méjus 30. kedd, 21:07 -

visszatérve az alapokhoz: a vegyes valasztasi rendszer megpréobalja 6tvdzni a tisztan aranyos
(partlistas) és tisztan tdbbsegi (egyéni valasztdkerlileteket tartalmazd) rendszerek elényeit. Mert
az aranyos rendszerek, bar biztos képviselethez juttatjak a kis partokat is, rendkivil nehézzé
teszik egy part vagy politikai témb szamara az abszolut parlamenti tébbség elérést, igy a
kormanyvalsagok és elérehozott valasztasok folyamatosséa valhatnak (példaul
Olaszorszagban). A tdbbségi rendszerekben (pl. USA, Egyesult Kirdlysag) biztositott a stabil
kormanytdbbség, ugyanakkor nem hogy a kicsi, de még a kézepes partok is csak nagyon
nehezen jutnak egy-egy képviselGi helyhez. A vegyes rendszerek — melyeknek szintén sok
altipusa van — megprobaljak biztositani, hogy kormanyzdképes, stabil kormanytébbség
j6hessen létre egy-egy valasztas utan, ugyanakkor képviselethez juttatjak a kisebb partokat is.
Teszik ezt ugy, hogy a népszerl partok altalaban tébb egyéni valasztdkertletet nyernek meg,
viszont a listds voksolas miatt a kis partok is képviselethez jutnak. A magyar rendszer 1990 6ta
ezt az elvet alkalmazza, tehat ebbdl a szempontbdl nézve valdéban sulyosan aranytalan
immaron 27 éve, de éppen a kormanyzdképesség megteremtése érdekében. A
részletszabalyok persze valtoztak. A korabbi rendszerben, mely alapjan még a 2010-es
valasztasokat tartottak, harom ,csatornan” lehetett mandatumot szerezni: egyéni kdrzetbdl,
illetve megyei és orszagos partlistardl. A valasztasok kétforduldsak voltak: a valasztépolgarok
az els6 forduldban egyéni jeldltre és megyei partlistakra szavazhattak, a masodikban pedig az
,allva maradt” egyéni jeléltekre. Egyéni kdrzetbdl a mandatumok 46%-at, partlistakrol pedig
54%-at lehetett megszerezni, az orszagos lista azonban valdjaban egy virtudlis lista volt, arra
szavazni nem lehetett, csak a téredékszavazatokat ,szivta fel”. Az Uj rendszerben mar csak
egyeéni kérzetbdl s orszagos listardl lehet mandatumot szerezni, utdbbira azonban mar
szavazni is lehet, a terlleti listdk viszont megsz(lintek. A mandatumeloszlas némileg
megvaltozott, hiszen most mar a képviselbi helyek 53%-at lehet megszerezni egyénibdl és
47%-at listarél. Ebbdl a szempontbdl a rendszer némileg valéban aranytalanabba valt, de csak
csekély mértekben. Ezen felll médosulas még, hogy két forduld helyett mar csak egy van, igy
immaron nem lehetséges, hogy a partok a két forduld kézoétt hattéralkukat késsenek, hanem
mar az elsé el6tt nyilt kartyakkal kell jatszaniuk — éppen ez az ,6szinteségi elem” az, ami most
komoly fejfajast okoz a baloldalnak. Mindehhez persze még szamos egyéb ujitas is tarsul —
kevesebb ajanlas szikséges az egyéni induldshoz, hataron tuli magyarok is szavazhatnak — de
a rendszer lényegi eleme, vagyis az, hogy aranytalan mivoltanal fogva annak a politikai
tébmbnek kedvez, mely a legnépszerlibb, valtozatlan a korabbi és az (] valasztasi szisztémaban
is.

A ,gybzteskompenzacio” torzitja-e a rendszert?
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— A gy6zteskompenzacié valdban torzitja a rendszert, azonban nem kevésbé, mint tette azt a
korabbi szabalyozas 6sszességében. Gybzteskompenzacio alatt ugye azt értjuk a mostani Uj
szabalyozas alapjan, hogy az egyéni valasztokeriletben a mandatumszerzéshez szilkséges
voksokon fellli 6sszes szavazat felkerll az orszagos listara. Ez eddig csak az egyéniben
mandatumot nem szerz§ jeldltek téredékszavazataival volt igy. Tehat ha a korabbi rendszerben
az els6 helyen végz6 ,A” jeldlt kapott 30 ezer szavazatot, a masodik ,B” jel6lt pedig 25 ezret,
akkor ,A” jel6lt megnyerte az egyéni mandatumot, a ,B” jel6ltre leadott 25 ezer szavazat pedig
tovabbvandorolt a fentiekben emlitett virtudlis orszagos listara, ahol mandatumot
eredményezhetett. Az Uj rendszerben a fenti eredmények alapjan ,B” jeldlt 25 ezer szavazata
szintén felkerll az 6t inditd part orszagos listajara, viszont mivel a gy6zelemhez matematikailag
ezek alapjan 25 ezer és 1 voks szlkséges, az ,A” jelbltre leadott 30 ezer szavazatbdl 4999
Jfelesleges”, ezert az szintén téredék-szavazatként hasznosul, ezért az is felkertl az ,A” jel6ltet
indité part orszagos listajara, ahol szintén hozzajarulhat az onnan térténd
mandatumszerzéshez. Azaz egyetlen szavazat sem ,vész el”. A bonyolultnak t(in6 0j elem
lényege, hogy az valdjdban ,csak” helyettesiti, kivaltja a korabbi megyei listak torzité hatasat:
azok ugyanis a '90-es években lezajlé partkoncentracidé miatt a nagy, népszerl partokat
tulkompenzalb elemmé valtak, azaz ugyanugy a gy6ézteseket favorizaltak. Most azonban ezen
megyei listak mar nincsenek jelen a rendszerben, igy ha nem lenne gyézteskompenzacid, akkor
az egyéni, tobbségi ag fent emlitett er6sddése ,elenyészett” volna. A jogalkotonak azonban
kifejezett szandéka volt, hogy a tébbségi ag csekely mértékben er6sdédjén, ezért a terdleti listak
torzit6é hatasat ezzel a gy6zteskompenzacioval ,poétoltak”. A lényeg itt is az, mint az
aranytalansag ,vadjanal”: a kritikusok egy olyan elemet allitanak be Ujdonsagként, ami
valéjaban az el6z6 rendszernek is része volt és akkoriban senkinek semmi baja nem volt ezzel.

Egyediilallo a hazai valasztasi rendszer az unioban?

— Természetesen nem, azonban azt is latni kell, hogy bar a valasztasi rendszereket szokas
kategorizalni, de tisztan sem tébbségi, sem aranyos rendszer nem létezik, és a vegyesek kozott
is Oriasi a széras: ahany orszag, annyi valasztasi rendszer. Példaul listas rendszerekben a
kiszdb megléte Gnmagdaban is torzité hatasu, szintugy a sok helyutt, példaul Olasz- vagy
Gordgorszagban, az elsé helyen végzett partnak jaré6 automatikus pluszmandatumok kiosztasa.
A magyar szisztéma megalkotasakor a rendszervaltas soran a német megoldast vették alapul,
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szamos helyen persze orszdgunkra ,szabva” azt. Alapvetéen a német modell is vegyes
rendszer, listas és egyéni agon alapul, de hasonl6 a skét vagy a walesi nemzeti parlament
tagjainak valasztasa soran alkalmazott eljaras is.

Hogyan vélekedik arrdl, hogy az ellenzék szerint illegitim a levélszavazat intézménye és csalni
lehet vele?

— Mindent elmond a hazai balliberalisokrdl €s emberi jogi fundamentalistakrol, hogy Trianon
tragédiajanak arnyékaban a levélben térténd szavazas Urigyén megint sikeril még egyet
belerugni hatéaron tuli honfitarsainkba. Barmilyen intézkedesrdl legyen sz4, ami a hataron
tuliaknak valamilyen pluszjuttatast biztosit, az az elsé reakcié a hazai ,értelmiség” részérdl,
hogy ,nekik az miért jar?”. Az Alaptérvény altal az elszakitott orszagrészeken él6k szamara
biztositott valasztdjog eszkdz a nemzet hatarokon ativelS Ojraegyesitéséhez. Ez jogi
értelemben annyit jelent, hogy az a magyar allampolgar, akinek nincs magyarorszagi lakéhelye,
az orszaggydlési valasztasokon szavazati joggal rendelkezik, de csak ,egy szavazata” van,
partlistdkra szavazhat, méghozza levélben. Az a magyar allampolgar viszont, aki rendelkezik
magyarorszagi lakohellyel, két szavazatot adhat le, szavazhat partlistara és egyéni jeléltre is, de
csak személyesen: ez érvényes azokra, akik a szavazas napjan aktualisan valamilyen okbdl
kilféldon tartozkodnak és azokra is, akik belféldon. A ,kilféldén dolgozd magyarok” és a
,hataron tuliak” kdz6tt tehat az alapveté kialdnbség a lakdhely megléte: elébbiek jellemzben
megtartottak azt, mig utdbbiaknak értelemszerien nincs. Tehat a ,Jondoni magyar” ugyanugy
szavazhat, ahogy a korabbiakban is: a szavazas napjan elmegy személyesen a kilképviseletre
vagy hazajén szavazni. Kiléndsen érdekesnek tartom, hogy azok, akik most elégtelennek
tartjak a kalféldi magyarokra vonatkoz6 szabalyokat, azokat nem zavarta, hogy 1990-t6l
egészen unids csatlakozasunkig orszaggydilési valasztason csak az szavazhatott, aki a
szavazas napjan belf6ldén tartdzkodott: tehat 14 évig még a turistdskod6é magyarok is ki voltak
abbdl zarva. Midta bevezették a kilképviseleti szavazas intézményét, egészen 2014-ig azzal
sem merdlt fel kifogas, csak mikor a hataron taliak is szavazati joghoz jutottak. Jogi
szempontbdl a masik probléma azzal a kdveteléssel, hogy a ,kilféldén dolgozok” is
szavazhassanak levélben, a kévetkez§: ha valdbban nem akarunk kilénbséget tenni és
figyelembe vesszik azt, hogy egy allamnak nem kételessége €s nem is joga azt megfigyelni,
hogy allampolgarai éppen a vildg mely pontjan tartozkodnak a szavazas napjan, csak egy
megoldas j6het szbba. Ez pedig az, hogy valamennyi, lakbhellyel rendelkezé magyar
allampolgarnak — nyaraljon az a szavazas napjan Honoluluban, dolgozzon Stuttgartban vagy
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t6ltse a szabadsagat Balatonakarattyan — biztositjuk azt a lehetéséget, hogy levélben
szavazhasson. Ez viszont nyilvanvaldan tulterhelné a valasztasi adminisztraciot, lassitana a
szavazatdsszesitést €s nem mellesleg sulyos visszaélésekre adna lehetdséget. Aki pedig az
elektronikus szavazas lehet6ségét veti fel, ne tegye: toébb kulféldi példa is bizonyitja, hogy az
online szavazatleadas lehetésége sokkal kénnyebben meghackelhetévé tesz egy valasztasi
rendszert, mint a hagyomanyos voksleadas, és nem utolsé sorban sokkal inkabb sérilhet a
szavazas titkossaga is. Hozzateszem, a kilféldén dolgoz6 magyaroknak most is van
lehet6séguk levélben szavazni: ehhez mindésszesen annyit kell tennitk, hogy egyébkeént
O6sszhangban a jogszabalyi el6irasokkal, leadjak magyarorszagi lakbhelylket és regisztralnak a
hataron tuliak névjegyzékébe.

Medveczky Attila
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