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A Hosplnvest Zrt. nyerte el az egri Markhot Ferenc Kérhaz izemeltetési jogat. A megyei
kdzgylilés 21 igen és 19 nem szavazattal dont6tt a négy és fél 6ras vita végeén. A hatarozat utan
a demonstralok egy él6 kismalacot tettek a kdzgylilés elnbkének asztalara, mondvan, diszné
dontés szlletett. Eger varosa is atvette volna a kdrhaz miikddtetését, de ezt a kézgydlés
leszavazta. Maradt két palyazat, a debreceni egyetemi kérhazé, valamint a Hosplnvest Zrt.-é.
Tdbbek kézott a gydngydsi korhazat is miikddteté magancég képviselSjét azonban percekig
nem hagytak széhoz jutni. Az egri korhaz figazgatdja, dr. Sebes Gabor, aki a gydngyosi
korhaznal mar egyszer el6készitette a terepet a Hosplnvest Zrt. szamara, most az egri
kérhazban, irdnyitasa alatt, ugyanezen zrt. kaparintotta meg a jogokat. Dr. Sebes Gabort, az
egri Markhot Ferenc Korhaz f6igazgatojat szerettiik volna megkérdezni, miért szolgalja ki a
Hosplnvest Zrt.-t? Am a f6igazgaté Gr nem kivant nyilatkozni a Magyar Férumnak. A tiltakozok
kdzott az Egészségligyi és Szocialis Agazatban Dolgozok Demokratikus Szakszervezetének
(EDDSZ) helyi tagjai — kdztiik Cser Agnes, az EDDSZ elndke — is ott voltak. ,A demokratikus
jogok sorozatos megsértésével zajlé kdzgydlésen, nyilvanvaléan térvénytelen palyazatkiirast
kdvetben, nyilvanvaldéan érvénytelen déntéssel a Hosplnvest »kapta« a korhaz miikédtetéseét”
mondta az elndk asszony. Cser Agnes az eurépai versenybirésaghoz irott, soron kivilli
vizsgélatot kezdeményezb beadvanyat kiegésziti az egri iggyel, annak azonnali vizsgalatat
kérve. Vajon miért részesiti elényben a szocialista vezetésl Heves megye a Hosplnvest Zrt.
altal hitelekb8l megvalésitandé fejlesztést, ahelyett, hogy az Eger megyei jogu varos
6nkormanyzataval egyUtt gyarapitana a térség egészséglgyét, igy Heves megye
kb6zbnségének, polgarainak vagyonat? A Heves Megyei Kdzgylilés ellenzéki Fidesz
frakciovezet6jét, dr. Tatar Laszlot kérdeztik a kdrhazprivatizacié folyamatarol.

— A Fidesz a privatizacié ellen szavazott, de hogyan tovabb?

— A regionalis kézigazgatasi hivatalhoz fordultunk a februar 29-i megyei kézgydlés egyes
napirendi pontjai térvénytelen hatérozatainak megsemmisitése érdekében. Beadvanyunkban
jeleztik a kbézigazgatasi hivatal felé, hogy a Heves Megyei Kbzgydilés elé kerult palyazat nem
volt jogilag érvényes. Nem megfelel6 a Hosplnvest Zrt. altal a Heves megyei 6nkormanyzathoz
beadott palyazati anyagnak a csatolt igazolasa arrdl, hogy a tarsasagnak 2005. januar 1-jéig
visszamendleg nem volt sorban all6 szamlaja (amelynek kifizetését inkasszdval kellett elérni).
Ehelyett egy olyan dokumentumot nyuijtott be a palyazo, miszerint a 2008. januar harmadikat
megeldz6 két évben nem volt ilyen kbvetelés a cég felé. Tehat egy év tartozasmentességét
nem igazoltak. Ismert: a Hosplnvest-csoportnak éppen a milliardos tartozasok okoztak gondot
az elmult id6szakban. A pénzlgyi stabilitas bizonyitasat illetéen haroméves idészakot kellett
volna igazolni. Az egri székhelyl Heves Megyei Markhot Ferenc Kérhaz miikddtetési es
vagyonkezeldi joganak mult heti nyertese véleményiink szerint érvénytelen palyazatot adott be.
Nem teljesitette a palyazathoz szikséges részvételi feltételeket, ezért ki kellett volna zarni.

— Miért kellett a korhazra palyazatot kiirni?

— Ennek szikségességét az egyfls tébbséggel rendelkezb szocialista frakcio erészakolta ki.
Indokként azt hoztak fel, hogy a sulyponti Markhot Ferenc Kérhaz vesztesége kezelhetetlenné
valik, és ezért jelenlegi, kézintézményi formajaban tovabb mar nem lehet mikddtetni. A Fidesz
polgari frakcibnak egészen mas volt a véleménye. Hatékonyan a jelenlegi forméban is
mUikodtethet6 az intézmeény, ésszer(, raciondlis atszervezésekkel segithettik volna a kérhaz
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megmaradasat, fenntartasat. Ez az egyfés szocialista tdbbség, ami 21-19 arany, mindsitett
tObbséget biztosit részikre. Ezt kihasznélva nyilt palyazatott irtak ki. A palyazat kiirasaval
kapcsolatban is megtettik a kézigazgatasi hivatal felé észrevételeinket. A mi allaspontunk
szerint egészségugyi kbzszolgalati feladat és vagyonkezelés targykdrében, akar egy vagy akar
két szerz8dés keretében, egy huszéves koncessziot csak kbzbeszerzési eljaras keretében lehet
megoldani. A szocialista tébbség ezt is elvetette, és igy térténhetett meg, hogy nyilt palyazatot
irtak ki.

— Mekkora a kérhaz adéssaga, és minek készénheté, hogy felhalmozédott?

— Mivel MSZP megyei vezetés van rendszervaltas éta, ebbdl adéddan ugy gondolom, a
politikai felel6sség a szocialistaké. Jelezném azt, hogy a korhaz mikddtetésével,
gazdalkodasaval kapcsolatos gondunkat 1998 6ta folyamatosan jelezte a Fidesz-frakcié. A
megyei vezetés minddsszesen annyit tett, hogy az elmult tiz év alatt 5 kérhazigazgatot
fogyasztott el, de a hatékony miikddés iranyaba egyetlen |épést sem tett. A hidny nagysaganak
erzékeltetésére elmondom, hogy az elmult idészakban a pénzigyi bizottsaghoz beérkezett
adatok alapjan ezt 500-600 milliéra becsulték. Emiatt a Fidesz kezdeményezte, hogy a kérhaz
élére uj igazgato kerdljén, igy a jelenleg megbizott dr. Sebes Gabor féigazgatod ténykedése alatt
ez a hiany 260 milli6 forintra cs6kkent. Egy hét és fél milliardos éves koéltségvetési
intézménynél, ugy gondolom, a 260 milliés hiany nem katasztrofa. Hozzateszem, hogy a hiany
nem kdzvetlen az egészséguigy minéségi szolgaltatasat érinti, hanem inkabb a technikai
kiszolgalo6 oldal miatt gytlemlett fel, mint példaul a mosoda, étkeztetés stb. Ha ezeknek a
racionalis atszervezése megtdrtént volna, akkor tovabb lehetne csékkenteni a veszteségeket.
Tehat semmi indoka nincs a kiszervezésnek.

— Milyen feltételekkel adték el a korhazat?

— Gyakorlatilag a Hosplnvestnek rdvid, k6zép- és hosszu tavu orvosszakmai programjait kellett
volna bemutatnia a kiiras szerint. A megye egészségugyi helyzetével 6sszhangban olyan tipusu
fejlesztéseket, amelyek indokoltak lennének az elkévetkezd 6t év alatt. Ez mintegy hatmillidrdos
beruhazast igényelne.

— Alljunk meg egy pillanatra, frakciévezetd Gr. A magyar egészségiigy ,megmentdjeként”
szamon tartott Hosplnvest Zrt. 2006-0s mérlegadatai szerint egy 5,3 milliard hiannyal kiizdé
cégcsoport. Elbocsatasok, profilszikités és kormanykbzelség, ez jellemzd a Hosplnvestre.
Hogyan lesz képes egy ilyen cég finanszirozni az 6n altal emlitett 6sszeget?

— A palyazati kiirdsban csak annyi szerepelt, hogy 600 millios bankgaranciaval rendelkezzen a
cég, gazdasagi szempontbdl a pénzlgyi bizottsag nem is foglalkozott a palyazattal. A
szocialista frakcié Gigy gondolta, ezek nem olyan kérdések, amiket figyelembe kéne venni. igy
les6pdrte az asztalrdl felvetéseinket. A Hosplnvest mérleghianyara utalé adatok a palyazati
anyagbol nem derdltek ki.

— Harom palyazé volt, azok miért lettek elutasitva?

— Valbjaban csak egy palyazo volt a Hosplnvest mellett, a Debreceni Orvostudomanyi
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Egyetem. Eger varos énkormdanyzata palyazaton kivdl tett ajanlatott a korhaz mikoédésének
atvételére, igy ez nem mindsult palyazatnak. Eger, mint megyei jogu varos arra tette meg
ajanlatat: ha a Heves Megyei Kézgy(lés nem tudja ellatni a feladatat a kérhazzal kapcsolatban,
akkor ezt Eger varosa atveszi, és biztositja az intézmény tovabbi eredményes mikddését. Ezt a
szocialista frakci6 zsigerbdl elutasitotta, mondvan, ha a Heves Megyei Kézgydlés nem tudja
mUikodtetni, akkor arra Eger varosa sem képes. A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem
ajanlatat, egy désszehasonlitas szerint, rosszabbnak itélték, mint a Hosplnvestét.

— A kdzgyllésen aztan elszabadultak az indulatok...

— Az a magatartas, ahogyan az MSZP kezelte az Ugyet, azt eredményezte, hogy a kézgydlés
hangulata paprikas volt. Ez nem a képvisel6kre, hanem a civil szférara értendd, amit
természetesnek tartok, miutan az érdekképviseletekkel, civil szervezetekkel,
szakszervezetekkel semmilyen egyeztet6 targyalds nem tértént. Az nem targyalas, hogy
utasitas szinten a megyei kdzgyllés elndke elmondja a kérhaz dolgozdinak, mit fognak tenni. lit
erdemi vitat kellett volna lefolytatni, de a szocialistak, ahogy orszagosan, itt a megyében is
kizarjak az érdekképviseleteket a dontéshozatalbdl, figyelmen kivil hagyjak a tébbség
véleményeét. Ez a kdrhaz 200 ezer beteg ellatdsat biztositja, éppen ezért is sokkal
koriltekintébben kellett volna eljarni. Szervezeti és mikddési szabalyzatunk szerint a
kbézgydlések nyilvanosak, barki bejohet, észrevételt tehet. Tovabb borzolta a kedélyeket, hogy
magas renddri biztositas mellett tartottak meg az tlést, amire eddig még nem volt példa.
Jelentds szamban rend6roket, biztonsagi cégek embereit mozgdsitottdk a védelmikre. Csak az
fél, akinek vaj van a fején.

— Mit lehet még tenni a korhaz megmentéséeért?

— A kdzigazgatasi hivataltdl gyors valaszt varunk. Mondja ki, hogy térvénytelentil jart el Heves
Megyei Kézgyllés ebben a napirendi pontban, mondja ki, hogy a Hosp- Invest palyazata
érvénytelen, és kotelezze a kézgydlést Uj hatarozat meghozatalara. Azt, hogy a jogi eljarasok
miként fognak alakulni, nem tudjuk megjosolni, de ugy gondoljuk, hogy azok az indokok, amikre
hivatkozunk, tényszerlen alatdmasztjdk az tgy térvénytelenségét.

— K6szdndm, frakciovezetd ur!

Kinek az érdeke, hogy Hatvan, Gyéngyo6s, Heves megye valamennyi kérhaza utan
Kazincbarcika is, mint ,koronaékszer”, a Hosplnvest Zrt. tulajdona legyen? Informacidink szerint
a pesterzsébeti €s az Ujpesti rendelSintézet kdzUl is valamelyikre faj a foguk. Ugye, 6ndk is
egyetértenek azzal, hogy az Eurdpai Unié versenybiztosanak fel kell deritenie: miként
értelmezik hazankban a versenyt? Utolsé vagyontargyainkat hordjak szét, eurépai pénzekkel
megtamogatva, ahelyett, hogy az énkormanyzati tulajdont fejlesztenék.
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