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Az orszag mez8gazdaséagi termeldi anélkll folidznak a kertjikben, hogy tudnak, milyen
rendeletek szlletnek az irbasztal mellett, valahol Budapesten. Mivel boldog tudatlansagban
élnek, fogalmuk sincs arrél, hogy szinte évente mas-mas elbirasok érvényesek. Van, hogy
engedélykdteles a foliaépités, van, hogy nem. Példaul 2003-ban még nem kellett épitési
engedély, 2004-ben mar igen, 2008. januar 1-jétdl pedig csak arra az épitményre, amelyik hat
hdénapnal tovabb all, de altalaban hat hénapnal tovabb tartjak meg ezeket a bordas, vazas
szerkezeteket. A Magyar Gazdakérok és Gazdaszdvetkezetek Szovetségéenek (Magosz)
fétitkarat, Obreczan Ferencet kérdeztiik a kialakult helyzetrél. A gazdak, ha kell, kikényszeritik,
hogy vonjak vissza azt a rendeletet, amely épitési engedélyhez kéti a fél évnél hosszabb iddn at
fennmaradé féliasatrakat, tetemes kiadasra kényszeritve az ebben termeld csaladi
gazdasagokat.

Fétitkar ur, mirél sz6l tulajdonképpen ez a rendelet?

- Egy régebbi rendelkezés szerint a gazdaknak nem kellett épitési engedélyt kérnitk a
foliasatorra. Most egy olyan rendelkezés kerUlt elétérbe, ami a gazddkat nagyon sulyosan érinti.
Mind a hideg hajtatasban, mind a f(it6tt hajtatasban elképzelhetetlen az, hogy a foliasatrakat
csak fél évig hagyjak fent, majd lebontsak és Ujraépitsék. Amennyiben ezt tennék, a félia-
palastok is sérilnének, masrészt az ott termelt nbvények nem érnének meg. A rendelet
szigoritasa szerint, szétszedhetdnek kell lenni a foliapaldstnak, és épitési engedélyt kell kérni
az Ostermelének annak felallitasara, ami jelentésen megndéveli a kdltségeket. Egy ilyen félia
feltérképezése, engedélyeztetése korilbelll 200 ezer forintba kerdl, ha valakinek a féldjén van
tiz félia, az mar 2 millié forint, amit visszamendleg is be kell fizetni. Fennmaradasi engedélyt kell
kérni a régebben épult féliasatrakra is, ami megbotrankoztatd, azokra is vonatkoztatjak a
rendeletet, akik mar tébb éve felhlztak ezeket a satrakat. Akik pedig nem jelentik be, azok
komoly birsagra szamithatnak. A z6ldség- és gyimadlcshajtatasnak a végét jelentené ez. Ma
mar megjelentek a tervezdi "hiénak", akik kihasznalva ezt a rendeletet, egyre magasabb aron
adjak a féliasatrakat, és engedélyeztetik is azokat a hatésag altal. Ez ellen mi tiltakoztunk. AZ
FVM-hez fordult a Magosz és a zéldség-gyumadlcs termékpdalya azonnali 6sszehivasat
kezdeményeztik. Azt is kezdeményeztik, hogy folyamatosan egyeztessenek a minisztérium
részérdl az érdekegyeztetd szervezetekkel, mert naluk jobban senki nem tudja mi valésithaté
meg raciondlisan. Egyik gazdatarsunk szerint: Bajnai Gordon a libasok lefejezése utan elkezdte
a folidsok lefejezését.

- A kormany bevezetné az internetadét, a nyakkendéadét, ez lenne a mezdégazdasagi adé?

- Plusz sarc ez mindenképpen. Abban az esetben, ha épitményengedély-kbteles lesz a félia,
hasznalatbavételi engedélyt kell kérni r4, amennyiben megvaltozik a rendeltetése a félianak,
abban az esetben is engedélyeztetni kell, €és amennyiben a gazdalkodé eljut arra a pontra, hogy
lebontsa, megszinteti, akkor, mint a tébbi épitményre, bontési engedélyt kell kérni. Ez mind
indokolatlan kdltséget jelent a gazdalkodd szamara. Erre a rendelkezésre most figyeltek fel az




Adozz a semmibol

irta: Administrator
2008. majus 16. péntek, 06:10 -

6nkormanyzatok. Az a veszély is fennall, hogy azokon a terlileteken, ahol az 6nkormanyzat
vezetdsége nem éppen gazdabarat, €lnek a térvény adta lehetdségekkel €s komoly birsagot
szabnak ki a termel6kre. Abbdl robbant ki az egész Uigy, hogy egy termelét - erre a térvényre
hivatkozva - arra kényszeritettek, hogy bontsa le a féliasatrat. Ez a precedens értékl eset
el6sz6r egy balastyai asszonynyal tértént meg, az 6 esete hivta fel a figyelmet arra, hogy ez
minden gazdaval megtérténhet. Ha betartana a hatésag azt, amit papirra vet, ma az orszagban
minden hatodik h6napban lebontanak és Ujraépitenék a féliasatrakat. A balastyai asszonynak
hatésag, mar épitési engedély meglétéhez kétdtték a félidzast. Ez a szigor ebben a pillanatban
azonban csak 6ra érvényes, maskilénben az egész Alféldén bontani kellene a satrakat. Az
asszony tehat majusban bont és birsagot fizet. Viszont ahhoz, hogy meglegyen a havi betevéje,
uUjra épitenie kell, méghozza ugy, hogy engedélyért folyamodik. Az épitési hatésag helyben
tehetetlen. Ha valaki nagyon szabalyosan szeretne f6lidzni, annak nem éri meg befektetni,
hiszen az engedélyért - természetesen mérettdl fliggéen - 150-200 ezer forintot is ki kell fizetni.
A balastyai asszonynak jelenleg tizenkét féliasatra van.

- A vildgon mindenhol tdmogatjak a mez6gazdasagot, hazankban miért akarjak ténkretenni?

- Mindenhol tAmogatni probaljak, segitik, biztositjak a munkahoz a feltételeket, egyeztetnek a
termel6kkel, csak nalunk nem. Ez az egyetlen dgazatunk, ami még piacképes, versenyképes
Eurdpaban, és pont ezt teszik ténkre. Ez egy blrokratikus rendelkezés, ami irbasztal mégott
sziletett, nem vette figyelembe az élet realitdsat. Adataink szerint a rendelkezés 20-30 ezer
csaladi vallalkozast érint, 3100 hektar foliatertletet, amely alatt 440 ezer tonna z6ldséget
termesztenek évente 82 milliard forint értékben. Erthetetlen, miért akarjak tonkretenni a folias
termelbket, akiknek a j6 mindség kdvetkeztében korlatlan a nemzetkézi piacuk, s akik éppen
most készUllnek jelentls fejlesztésekre a mar kiirt unids palyazatok pénzébdl.

- Magyarorszag a jovo év elejétdl alkalmazni akarja az EU atalakitott agrartamogatasi
rendszerét, az SPS-t, de a Magosz szerint teljesen hidnyoznak ennek feltételei. Miért
tiltakoznak az SPS ellen?

- Az SPS lényege az egységes gazdasagtamogatas. Az SPS-ben a korabbi tAmogatasi
Osszeget osztjak szét, de masképpen. Az SPS ezutan forgalomképes, tehat adhat6-vehetd jog
lesz, ami nem a féldre szol, hanem a rajta végzett termeléshez kapcsolodik, akkor is, ha idével
abbahagyja az SPS jogosultja a termelést. Ez a rendszer bo-nyolult, attekinthetetlen, ezért a
régi tagallamok is arra készllnek, hogy mddositanak rajta. Az SPS egyértelmdien a
nagygazdasagoknak jo, ha ezt veszi &t az orszag, az 2020-ig megmereviti a jelenlegi
viszonyokat. Azért is érthetetlen a kormany sietsége, mert az unié mezégazdasagi biztosa is azt
ajanlja az uj tagoknak, hogy 2013-ig ne vegyék at az SPS-t, hanem maradjanak a régi,
féldalapu tAmogatasnal, és addig készlljenek fel az Uj szabalyokra.

- Miért erdlteti mégis a kormany az SPS bevezetését?

- A kormany a holdingoknak és a nagybirtokoknak az érdekeit képviseli, amelyek szamara
biztos jovedelmet jelentene az Uj rendszer. A tébbség viszont csakis a negativ hatasait érezné.
Olah Janos
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