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Szima Judit, amiota az érdekvedelmi munkat elkezdte, allandé zaklatasnak, fenyegetésnek van
kitéve. A Tettrekész Magyar Rendbrség Szakszervezetének vezetbjét kérdeztik a rendérség
mUikbdeéserdl.

- Fétitkar asszony, miért valasztotta ezt a szakmat?

- Tanitoi, tanari diplomaval rendelkezem. 1987-ben kerlltem a rend6rséghez, azt hittem, hogy a
Gral-lovagok rendjéhez csatlakozom. Biztam abban, hogy itt mindenki a térvények betartasara
feleskidott szemeély, a rend6rok tébbsége ennek szellemében él, de egy id6 utan csalédnom
kellett. 1989 éta szakszervezeti tevékenységet is ellattam a rendérségnél, hivatalos munkam
mellett.

- Miért alakult meg a Tettrekész Magyar Rend6rség Szakszervezete?

- Hosszu ideig a Fliggetlen Rend6rszakszervezetnek voltam a tagja, s 1995-ig a megyei
vezetbje. Tortént, hogy 1995-ben az akkori FRSZ-vezetés Tolna megye 6sszes FRSZ-tagjat -
240 f6t - kizarta, mert hatarozottabb fellépést vartunk el a szakszervezet fels6bb iranyitoitol. Azt
tapasztaltuk, hogy t6bb esetben eladtak bennlinket, illetve a hatunk mégoétt megegyeztek a
szakmai vezetéssel. Ezt kdvette egyéni kalvariam; pereket kellett inditanom az FRSZ ellen,
majd 2000. februar 24-én jogerésen mindent megnyertem vellik szemben.

- Miben nem értett egyet a Flggetlen RendGrszakszervezettel?

- Nehezményeztik, hogy nem foglalkoznak a vidéken Iévé "kisrenddri" problémakkal. Tobb
ilyen OgyUnk volt annak idején, pl. a 13. havi bérek ki nem fizetése, aminek kapcsan
felszOlaltunk az érintettek érdekében. Emiatt ellenem az FRSZ belsd vizsgalatot is inditott.
Mondtak: milyen alapon mertem nyilatkozni? Olyan tgyekben szélaltunk fol kollégaink
védelmeében, amit a fels6bb szakszervezeti vezetés nem tett magaéva, illetve alland6an
annullalt.

- Els6 nagy csalédasa az olajszékitési gy volt, amit elvettek 6nt61?

- Igen. Arrdl szélt, hogy félderitettem 70 fiktiv céget, és amikor eljutottunk a k6zépszintig, akkor
elébb 16 megyére bontottak fel, majd hirtelen az ORFK kdzponti blinlildézési igazgatésagara
egyesitették az Ugyet, amit raadasul egy olyan kolléganak adtak at, aki akkor kertlt a céghez.
Huztak az idét, majd tudomasom szerint tdbb részben megsziintették a nyomozast. Akkor
szembesultem el6sz6r azzal, hogy az ligyészség leirta: nem nyomozhatok megyei hataskérén
kivil es6 Ugyben.

- Budapesten és egyes vidéki varosokban a rendéri vezet6k megtiltottak, hogy a Tettrekész
képviselbi bizonyos rendbrségi épliletekbe bemenjenek.

- [gy van. Arra valé hivatkozassal, hogy nem vagyunk reprezentativak. Tébb jelzéssel éltiink az
ORFK és az illetékesek felé, mert ez a szervezkedés szabadsaganak durva megsértéseét jelenti.
Az orszagos renddérfékapitanyt mar 2006-ban jogerds birdsagi vegzésben marasztaltak el, mert
diszkriminalta a TMRSZ-t. A joger6s végzés elbirasainak az ORFK a mai napig nem tett eleget.
Tovabbra is hatranyosan megkuldnbdzteti szervezetinket, olyan kérdésekben nem targyal
vellnk, mint példaul a budapesti Iétszamhiany. Benniinket értekezletekre meg sem hivnak,
pedig 2450 tagunk van, ez az aktiv renddri allomany hét szazaléka. Amikor a BRFK az éves
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értekezletre nem hivott meg minket, kifogast nyujtottunk be. Erre az volt a valaszuk:
elfelejtették, hogy mi is vagyunk. Elnézést kértek, de eddigi hozzaallasukat értékelve nehezen
hihet6 az indokuk. Mi azért szandékossagot latunk ezekben a dolgokban.

- A mostani kormany és hozza tartozé szervezetek nem szeretik azokat a szakszervezeteket,
amelyek kiéllnak a dolgozdk jogaiért.

- Nem tudom, hogy a kormany milyen szakszervezeteket tamogat, de tény, hogy a rendérségen
belll a mi szakszervezetlink prébalja meg a belsé ellentmondasokat, anomalidkat felszinre
hozni, és keresni a kifele vezetd utat. A renddéri fizetés annyira méltatlan - a kisrend6rokrol
beszélek, nem a visszareaktivalt rendéri tabornokokrdl, akik a nyugdijuk mellett tobb szazezer
forintokat keresnek és vigan élnek -, hogy még a szamlak kifizetésére sem elegendS. Raadasul
még tovabbi terheket ronak rajuk. Mindsiti ez a renddri vezeték munkajat. Mindezeknek az a
kévetkezmeénye, hogy sokan hagyjak el a rendéri allomanyt.

- Térjunk at a meghurcolasara.

- 2004 majusdban megalakult szervezetlink Tolna megyében. Tudni kell, hogy elbtte egy
csaladi tragédia is bearnyékolta életemet. 2000-ben a férjemmel baleset tértént, 166 napig volt
komaban, mikor még csecsemq volt a gyermekink. Kevéssel a megalakulasunk utan vitaba
keveredtlink az akkori belligyminiszterrel, Lamperth Ménikaval. Ennek oka a ki nem fizetett
tizenharmadik havi munkabérink volt. Kétévi huzavona utan kénytelenek voltak elismerni, hogy
jogos a kdvetelésiink. Am a viszszatartott 5sszeget nem egyben kaptuk meg, mint ahogy az
eredetileg jart volna, hanem havi részletekben, igy az emberek a levonasok miatt rosszabbul
jartak. Ezt értelmezhettiik ugy is, mint egy fricskat. Ugralhatunk, igysem megyink semmire.
Jelenleg a Legfels6bb Birosagon van az tgy. A masik nagy port felvert eset az volt, hogy Bene
Laszlét, az akkori orszagos rend6rfékapitanyt a birésag jogerésen elmarasztalta, mivel
szervezetlnket diszkrimindlta.

Mindezek ellenére a népszerliséglnk csak nétt. Akinek mindez nem volt inyére, persze akcidba
|épett. 2005 januarjdban addcsalas cimeén eljarast inditottak ellenem. A beligyminiszter
iranyitasa ala tartozé Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgéalata birdi engedély nélkil kihozta az
adohatdsagtol a szakszervezet ad6zassal kapcsolatos iratait, majd feljelentett benninket. Be
szerették volna bizonyitani, hogy a szakszervezet majélisan egy tanyér babgulyassal tbbet
fogyasztottak, ami mar adokoteles és ezutan nem fizettlik meg az adoét. Lejaratdsomra nemcsak
lakasomban, hanem szolgalati irodamban is hazkutatast tartottak, annak ellenére, hogy a kért
iratokat kérésukre hianytalanul atadtam. Mindent felforgattak, nem kimélve elhunyt férjem
emlékeit sem. A nyomozdk kézil volt, akit ismertem, de hat parancsot kaptak, a munkajukat
végezték. Mas kérdés a "hogyan", hisz térvénytelentl jartak el. Minden hasonl6 esetben fel kell
szélitani az érintettet, hogy bocsassa rendelkezésiikre, amit keresnek. Ha ez megtérténik, el
kell hagyniuk a helyszint anélkll, hogy valamihez hozzanyultak volna. Ebben az esetben pedig
az iratok atadasa énként megtértént. A kérdésre, hogy mit keresnek a tovabbiakban, azt
valaszoltak: mas bldncselekmények nyomait. Az egy évig tarté vegzaturaval nem értek el
semmit, a babgulyasbdl nem sikerilt ad6zasi blincselekményt kredlni. De feltehetéen nem ez
lehetett a lényeg, hanem hogy terjedjen el az "addcsalas" hire. Ezzel parhuzamosan beindultak
a sorozatos fegyelmi eljarasok, a személyes ellehetetlenités egyrészt pitia-ner, masrészt
ideg6l6 formai.

- Lamperth Ménika rendet kdvetelt. De mit jelentett neki a rend?

- Amikor ellenem buntet6eljarast inditottak, a rendvédelmi szervek Lamperth Ménika kdzvetlen
irdnyitasa ala tartoztak. A miniszter asszony tébb esetben is emelt hangon beszélt a Tolna
megyei fékapitanynyal arrdl, hogy még mindig nem tudott rendet tenni a haza tajan. Gondolom,
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arra utalt, hogy benniinket még nem sikerdlt annullalnia. A Rendvédelmi Szervek Védelmi
Szolgalata, az RSZVSZ a mai napig nem adott vélaszt arra, hogy biréi engedély nélkil hogyan
hoztak ki a szakszervezet iratait. Ennek alapjan ellenem b(ineljaras indult, persze ismeretlen
tettes ellen inditotték. Kihallgattak gyanusitottként, és azzal vadoltak, hogy rendezvényt
szerveztlnk és a kollégak egy tal ételnél tdbbet fogyasztottak, mint ami adémentes lett volna,
majd én mint szakszervezeti vezetd nem fizettem az adohatdésagnak 20 ezer forintot,
2003-ban be az adbhatésagnak 20 ezer forintot, 2003-ban meg 40 vagy 50 ezret. Ezért a
legstlyosabb biintetéssel akartak sujtani. Ezt még a Budapesti Ugyészségi Nyomozohivatal is
leirta. Eszrevételeztem: akkor sziveskedjenek bemutatni, hogy a rendvédelmi szervek milyen
alapon sétaltak be az APEH-hoz, mert ugye, ahhoz biréi engedély kell, ami nem volt. Es erre a
valaszt allamtitokk& mingsitették. Ezt dokumentummal is tudom igazolni.

- Az elmondottakbdl arra kdvetkeztetek: darazsfészekbe nyult bele.

- Nem t6rtént semmi, csak igazat mondunk, és valos problémakat vetlnk fél. Elvarjuk, hogy
megtalaljak a problémakra a megoldasokat. Ha barmely renddri vezeténk blncselekményt
kodvet el, inditsanak eljarast ellene. Eddig minden ilyen eljarast blincselekmény hianyara valo
tekintettel sziintettek meg.

- Beszéljink a 2006-0s 8szi eseményekrdl. Cserbenhagyas, tulkapas, jutalomosztas...

- Rendkivil szomoru volt, amikor az MTV-székhaz ostromanal a beszorult rendérék
megsegitésére nem adtak parancsot a renddri vezeték. Ott voltak, megtehették volna. Ezzel
kapcsolatosan készult az un. Pap-jelentés, ami megallapitja a hiAnyossagokat. Az6ta sem
tértént érdemi l1épés. Ha a jogszabalyok mindenkire egyforman vonatkoznak, akkor ott is
keményen 0l kellett volna Iépni az igazsagszolgaltatdsnak. Ezért is tettik szova azt az elvtelen
jutalmazasi rendszert, amelyrél 2007 februarjdban szereztliink tudomast. Varhaté volt, hogy a
2006-0s 6szi események utan valahogy "dijazni" kellett a kormanyzathoz h(i rendéri vezetest.
Hogy a haromszazmillié forint szétosztasanal kicsit furcsa lett volna ez az indoklas, az mas
kérdés. gy a pénzt az igynevezett teljesitményelterelés trligyén utaltak ki, csakhogy ez
jogszabalyi elGirasba Gtk6z6tt. Raadasul a jutalmazottak kérében akadtak olyan személyek,
akiknek magatartdsa, szakmai munkaja finoman szélva visszatetszést keltett az allomanyban
és a kdzvélemény jelentbs részében. A "pofapénzbdl”, ahogyan e mddszert elnevezték, 290
renddri vezetd részesult. A tébb mint huszezer kbzépvezet6 és beosztott renddr kb6zil egyet
sem talaltak jutalmazasra érdemesnek. A TMRSZ vizsgélatot kért az tigyben, hiszen a renddri
vezetés sajat maganak "szavazott meg" - mint késébb kiderllt, miniszteri "engedéllyel" - 300
milli6 forint kbzpénzt a testllet kéltségvetésébdl. A Budapesti Katonai Féligyészség allaspontja
szerint nem tortént hdtlen kezelés, senkit nem karositottak meg, hiszen a rendérségi
létszamhianybol ad6d6 bérmaradvany egy részébdl adodott a kiosztott 6sszeg. Iit csak az a
gond, hogy a rendérbknek a jogos jaranddsagukat nem fizetik ki, birdi Gtra kényszeritik
kollégainkat, ami a munkamoralt teljesen rombolja, hiszen amig egyik oldalon a jogszaballyal
ellentétes juttatasokat latja, addig a masik oldalon a jogszabalyon alapuld kételezés ellenére
sem tesznek eleget a vezetbk kotelezettségeiknek.

- A rendG@rségen belll nem az lenne a cél, hogy kiszirjék azokat, akik térvénytelendl jarnak el?
- Nemcsak célszer(l lenne, hanem jogszer(i is! A jogtalansagot elkévetbkkel szemben
keményen és hatarozottan kell f6llépni, de ez csak egy bizonyos szintig érvényeslil, hiszen a
renddri vezetbk azok, akik kiadjak az utasitasokat és a parancsokat az alsébb szinteken
lévéknek. Mivel parancsuralmi rendszerben élink, félkatonai szervezetnek mindsulink, a
parancsot végre kell hajtani. Egy esetben lehet a parancsot megtagadni, ha bldncselekmény
elkdvetésére ad utasitast. Ha szabdalyszegésre kap utasitast, azt végre kell hajtani. Ha nem
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hajtja végre a kisrendér, amikor azt mondja neki a vezetdje, hogy marpedig te most kimész,
intézkedsz és birsagolsz, akkor katonai birdsag elé allithatjak parancsmegtagadasért. A katonai
bir6sag nem fogja vizsgalni, hogy a parancs jogszer( volt-e vagy jogszerdtlen. Biréi itéletlink
van arra, hogy a katonai birésag indoklasaban kifejtette, hogy nem vizsgalja a parancs
jogszerliségét, mert azt alladspontja szerint nem is kell vizsgéalnia. Azt vizsgalja csak, hogy a
jogos vagy jogtalan parancsot a kisrenddr végrehajtotta-e, ha azt nem hajtotta végre, a
kisrendért elitélte. Mondok egy példat: egy négyzetméteren 13 érat kell allnia a kisrendérnek és
surgésen WC-re kellene tavoznia. Dontenie kell, hogy kérjen-e engedélyt az 6rhely
elhagyéasara, vagy a nadragja banja, ami a 20 fokos hidegben tovabbi egészségromlast is
eredményez. EImegy a WC-re, ekdzben az ellendrzé szolgalat megérkezik, feljelentik, elitélik.
Azt nem vizsgaljak, hogy a parancsnok nem intézkedett az érankénti 10 perces melegeddiddrél,
a meleg tea biztositasardl, a tuléra kifizetésérdl stb. Ezzel a biroi jogértelmezéssel allaspontom
szerint a renddérségen bellli dnkényt csak tovabb erdsitik.

- Mindezek tikrében milyen jelenleg a rend6rség és a lakossag kdzotti kapesolat?

- Szakszervezetlink nagyon szeretné, ha a lakossag azt érezné, hogy a rendérség érte van és
erte dolgozik. Hogy a kapcsolat milyen? Valtozé.

- Az utébbi id6ben nem ez érzékelhetd. A lakossag mintha jobban félne a rendérségtél, nem
tamogatja, nincs meg a bizalom az emberekben. Hogyan lehetne ezt visszanyerni?

- A bizalmat ugy lehet visszaszerezni, hogy a jogszabalyoknak megfelel6en a rendér
szakszerlen, tisztességesen, emberségesen intézkedik. Ehhez az kell, hogy olyan renddri
vezetbink legyenek, akiknek az az érdekik, hogy a kifogasolt esetek tdbbet ne térténjenek meg.

- Onék honlapjukon tdbbszér foglalkoztak a rendérség és a politika viszonyaval. Ebben a
kérdésben 6ndk szerint most mi a helyzet, varhaté-e véltozas?

- Az a gond, hogy a térvényi szabalyozas szerint a renddri vezeté indoklas nélkul félallithatd. A
renddri vezetbk ezaltal nem arra térekednek, hogy a térvényeknek feleljenek meg, hanem arra,
hogy a fels6 vezetdik elvarasait kiszolgaljak. Ezzel bezarul a kér; megindul a kézi vezérlés. Ha
el lehetne érni az orszagos rendérfékapitany kétharmados tébbséggel t6rténé megvalasztasat,
onnantél kezdve tudna a jog mentén tevékenykedni. Nem lenne ilyen a helyzet
Magyarorszagon, és elkerllhetévé valnanak a tulkapasok. Most egyre tébb rendérségi
térvénytelenség derdl ki, ami annak is kdészdnhetd, hogy a szakszervezetlink igyekszik ezeket
felszinre hozni, mert eddig a szényeg ala keriltek. Még ma is megprobaljak eltussolni a
kellemetlen Ugyeket.

- Fétitkar asszony nem fél?

- Hat most mitél féljek? Csak az életemet vehetik el.

- Az pont eléeg.

- Félni fél az ember, mindennap érnek kilénbdz6 atrocitdsok, de ameddig lehet, szeretnék tenni
a kollegaimeért.

Olah Janos Jozsef
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