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R
Miért késik ilyen soka Demszky felel6sségre vonasa? Miért nem asnak le a kutatdk a valasztasi
csalasokig, a nyolcéves rendszer Iényegéig, az egész tarsadalmi rétegnek a felelésségéig,
amelyik ezt a Gyurcsany—Bajnai-rendszert életben tartotta, és a hasznat élvezte? Meddig kell
varni a titkosszolgalatok idegenszolgalatanak feltarasaig, a Jobbik megteremtése MSZP-s és
titkosszolgalati 6sszefliggéseinek leleplezéséig? Nem lehet megvarni, hogy az elsikkasztas
megismétiédjék. Az 1990-es januari jéslat a Vasarnapi Ujsagban ma is érvényes: jénnek az (j
Kun Bélak. Nem azok, akik akkor, hanem Ujak. Mas szerelésben, baseballsapkdban és meleg
blszkeséggel, még csak lappang0 liberalizmussal, de holnap kdvetel6zével. Nem lehet mindent
a kormanytdl varni. A magyar nemzeti keresztény rétegnek, maganak a gyéztes tabornak kell
kifistdInie a liberalbolsevizmust.

A liberalis vagy libertarianus tévek, radidk csak hirkdzléseikben, kényszeri
tényismertetéseikben vesznek tudomast a valasztasi eredményrél. Ami pedig ebbdl kévetkezik,
s ami voltaképpen ezt |étrehozta, a szemlélet- és rendszervaltozasrol, arrél nem mondanak
semmit. Még az MSZP bukasat is elismerik, de az origdjuk és a mércéjik megmaradt a
liberalizmusban. Valsagrél beszélnek, amelynek nincs oka, felelése, és amely a jov6 kormanyat
és az egész tarsadalmat visszaragasztja a liberalizmusba, amely megbukott. Ezt persze, hogy
~megbukott”’, ki nem ejtik a szajukon. Mindent gy adnak el8, hogy igen, Uj kormany kévetkezik,
de annak vizsgdaja az, hogy hogyan fogja a lejart liberalis térvényeket, gazdasagi, piaci és
politikai alapelveket tovabbépiteni. A kérdés, sokszor kimondatlanul is, nem az bennik, hogy
mit fog gybkeresen megvaltoztatni a kétharmados kormény és a kétharmados magyar
keresztény tarsadalmi er6, hanem az, hogy mit fog megérizni a bukott liberalizmusbdl. A
kbézpontilag iranyitott média nem vesz tudomast a térténtekrdl, a valdsagrol. Tulajdonképpen az
engedetlenség egy formajaval allunk szemben. De ez nem polgari engedetlenség, ez
polgéarellenes engedetlenség. Egy kicsiny csapat, egy térpe kisebbség médiumokba kiildott
szaval6korusa finoman, de nem hatastalanul szabotal. Elve monopolhelyzetével, bedssa
magéat.

Ezek a liberalis beasasok természetesen a demokraciat féltik egy személy, egy part tulzott
hatalmatél, mellékesnek nyilvanitva a tébbségi akaratot, amely ezt az erét megvalasztotta.
Féltik a kultdrat és a kultara altaluk odatett vezetéit, sztarjait, és amennyire csak lehet,
antiklerikdlisok. Azt jatsszak el, hogy valamiféle klerikalizmus kiépitése folyik. Vadolnak
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ciganyellenességgel és attdl a szélsGjobbtdl féltik a demokraciat, amelyet 6k hoztak 1étre és
egyetlenegy liberalis alapelvet, a régi piacelméletek egyetlenegy tételét nem adjak fel, a
nagyt6két véds egyetlenegy bunkerbdl nem dugjak ki a megadas fehér z4szlajat. Térténhet
akarmi, az égbolt szamukra megmarad kek-fehér.

A harc tehat folytatédik. A média nemzetellenesei és moszadosai nyilvanvaléan ugy gondoljak,
hogy csak partjaik vesztették a csatat, a nemzetellenesség, a keresztényellenesség, a tékés
tarsasagok vilaghaboruja és a magyar megszallas helyi haboruja még nem ért véget és a
vezérigazgatdsagokba meg vissza lehet jutni. Kitartds van, pénz még van, az emberek
kifaraszthatdk, korrumpalhatdk, felérélhetdk. Sikertk attél is fligg, mennyire tudjak alcazni
magukat, s mennyire tudjak a meg6rzétt liberalis tételeket az agyakba bel6ddzni.

Mondani sem kell taldn, menyire veszélyes hadmdivelet ez a magyar kibontakozasra nézve.
Elég csak annyit leszbgezni, hogy akit mélyen elaltatnak, nem biztos, hogy felébred. Ha a
liberalis vilagképbdl egy gydztes nemzeti k6z6sség nem tud kilépni, akkor végul elfelejti, hogy
gy6zott. Ha a korlatlan egyéni szabadsag és szabadossag tulhajszolt eszméje legy6zi az
Osszefogas és kdzOsségalkotas, a szolidaritas és a kdzds jovoért dolgozas eszméjét, ha a
blnds életvitellivel, az off-shore-ossal csak mint egy masik méltanylando allasponttal lehet
vitatkozni és az igazség tovabbra sem érvényesithetd, akkor nem alakul ki a nemzeti
egyuttm(ikédés. Pontosan tudjak a liberalis iranyité kézpontok, miért folytatjak makacs
ellendllasukat, engedetlenségiket.

Most mégis egy masik és talan még fontosabb oldalrél kdzelitem meg ezt a kérdést: a bizalom
feldl.

A bizalom és a bizalom foka, avagy a bizalmatlansag egy rendszer fennmaradasa, sikeressége
vagy bukasa szempontjabol nézve Iétfontossagu. Még fontosabb a bizalom indulaskor. A hajnali
harmatban mindenki szamara, aki fellil a szekérre a szépen fényesre kefélt lovak fara mége,
bizonyosnak kell lennie, hogy a munkat el tudjak végezni, kapavagasaikkal megszabaditjak a
kukoricat a gyomoktdl, s a munkanak van értelme. A valasztas is bizalomkifejezeés, de a
valasztott kormany elsé l1épéseikor, a munka megkezdésekor ez a bizalom felel§sséggel is
megtelitédik és az ekkor keletkez§ bizalom vagy bizalmatlansag évekre meghatarozhatja a
kormany és a k6z0s véllalkozas sorsat. Ha van bizalom, akkor a vallalkozés kdzds lesz, és
minden probat kiall.

A liberalis rendszer voltaképpen nem ismeri a bizalomnak ezt a formajat. Hallani sem akar
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semmiféle k6z6s vallalkozasrdl, mert mindent az egyénre és az egyén szabadsagara és a piaci
konszenzusra épit.

A konszenzus nagyon szép eszme, ideologia és kdvetelmeény. Baratsagos és vértelen,
mUkddtetd eszkdze a végtelen targyalas, amelyben még az 6klbket sem szabad feltenni az
asztalra, nemhogy a revolvert. Akik kitalaltak és leirtak, majdhogynem utopiaként a 18.
szazadban és a 19.-ben, komoly gondolkoddk és johiszemi emberek voltak. Maguk sem tudtak
elképzelni, hogy a harmadik rend, a polgarsag tarsadalma, a tékés termelés 200 év mulva a
globalizmus és a ,t6kés tarsadalmak vilaguralma” lesz, amelyben a konszenzus mar
kikényszeritett. A gyengébb fél elfogadja és dnérdeke feladasaval helyesli az er6sebb fél piaci
allaspontjat. Az a konszenzus, amely most a liberalizmus alaptana, az er6szak és rejtett
parancsuralom, a kartellek, konszernek, a vilagcégek és a legnagyobb pénztulajdonosok
vilaguralmanak eszkdze. Maszlag. Nincs. De van, mert lennie kell.

Az irek két népszavazason utasitottak el a Lisszaboni Szerz6dést. Harmadszor is szavazniuk
kellett és meglett a konszenzus. Ez a horogra akadt és kifarasztott hal konszenzusa: emelj ki a
vizbdl, ahol éltem. Azért kell lennie, hogy ne legyen helyette mas, ne legyen helyette k6z6s
vallalkozas vagy mondjuk nemzeti egytttm(ikddés. A kézds vallalkozas a nagy
pénztulajdonosok szemében nép, nemzet és szocializmus. Szamukra mindharom vallalhatatlan.
Az emberek kézo6tti bizalom nemzetet teremt, kdzds vallalkozast hiv életre és fogyasztdobdl
termel6t farag. Hasonléképpen az er6szakra épullé rendszerek sem tudnak mit kezdeni a
bizalommal, mert szamukra a bizalom félelmetes. Vagyalom marad szamukra, és ki kell
taposniuk a tarsadalombdl.

Sztalin rendszere irant erds, mély, keser(l bizalmatlansag tamadt megsztletése pillanataban, s
hosszan fennmaradni csak végtelen er6szakkal, gyilkolassal és munkataborokkal volt képes.
Ahhoz, hogy hosszu tavon fenn tudjon maradni, harmincmillié sajat alattvaléjat kellett kiirtania.

A huszadik szazadi er6szakra épil6, tarsadalomatalakitdé rendszerek sorat az olasz fasizmus
nyitotta meg. Mussolini azonban egyaltalan nem bizalom nélkil kezdte rendszerépitését. Vele
szemben inkabb csak egy kisebbség és a kiralyi udvar sorakozott fel. Hangzatos jelszavai
pozitiv visszhangot valtottak ki a tdémegekbdl. A valtozasra alaposan megérett olasz helyzet
megosztotta a tdrsadalmat, valahol a felezévonal tdjékan. Ennélfogva nem is kényszer(lt
annyira durva eszkzok igénybevételére, mint Sztalin vagy Hitler. A baloldal ellenallasaba
beleltk6zott, azt letdrte, de ezért sehol Eurépaban nem kapott feddést sem. Olaszorszag
egészen addig, amig Hitler Németorszagaval meg nem kotbtte a szévetséget, az eurdpai
fejlédés egyik, ha nem is kedvelt, de elfogadott Utja maradt. S amikor Magyarorszagon
megindult a jobbra tolédas, Gémbds Gyula az olasz utat valasztotta. Mussolini sok nem olaszt
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is magaval ragadott. Ugyanigy Hitlernek is, er6szakos menetelései ellenére, a nyomor
megszlntetésével és a szocidlis kiegyenlitddés elérésével nagy tdbmegeket sikeriilt maga mégé
felsorakoztatnia és tulajdonképpen a kisebbség volt ellene. Zsidbellenessége, ami Mussolinibél
alapjaban véve hianyzott, vilagmeéretl ellenallast vont koréje. Hitler zsidoellenessége
elsésorban Rooseveltet, az akkori amerikai elndkét, a vilaggazdasagi valsagbol ugyszintén
allami beavatkozassal, k6zpontositassal kilabolot tette halalos ellenségévé. Az amerikai elndkot
a harmincas években mar egy nagyon befolyasos zsidd kér vette kéril és tartotta a
bldvkérében. Parizs Hitler- ellenességét a zsidokérdés csak kiegészitette és szinezte, a revans,
az els6 vilaghaboruban megszerzett vagy visszaszerzett terlletek és ipari kbzpontok esetleges
elvesztése sokkal nyomosabb volt a francia németellenességben.

Amikor ezt a ma mar térténettudomanyi kérdést felvetjik, a legforrébb jelenrél beszéliink. Nem
Mussolininek és kiilénésen nem Hitlernek akarunk igazsagot szolgaltatni, nem szadmukra vetiink
fel mentségeket, hanem a mindent egybemoso liberalis vilagkép pusztito,
nemzetellenességével szallunk szembe. Most, hetven év multan kezd kiderllIni, hogy a nemzeti
szocializmusokban nem is a szocializmus, hanem a nemzeti volt a liberalizmus f6 ellensége.
Sztalin rendszere, mivel internacionalista volt, gyakorlatilag soha nem lett elitélve, s még
zsidoellenessége is elfogadotta lett, mert a zsidd partértelmiségnek csak egy részét irtotta ki, a
masikat megt(irte. Kaganovics ott allt a sirjanal és siratta. Aki pedig egész blinds rendszerének
elemzéje, leleplezgje volt, s hatalmas mdvével egy transzcendentalis ralatast nyujtott,
Szolzsenyicint tébb megszolas, gancs érte, és éri, mint elismerés. De ki tarja fel, hogy a
liberalizmusnak ez a 21. szazadi végallapota nemzetellenes. Mindent egybemos, hogy a
nemzeti 6sszefogast, épitést megakadalyozza.

Ugyan miért volt lehetséges, hogy bar bizalmat egyes-egyediil a sztalini szovjetrendszernek
nem sikerGlt maga irant teremtenie, semennyit, a liberalizmus kegyeltje mégis ez maradt? A
liberalizmus ma is megkertli ezt a kérdést és a bizalom helyett a konszenzust er6lteti, amely a
piacon alakul(na) ki, szemben all6 érdekd felek kdz6tt. Ebben a konszenzusban azonban nincs
kilénbségtétel j6 és rossz kdzott, szegény és gazdag kbzott, a kozdsség érdeke, a kdzjd és a
nagytbke 6nzé érdeke kbzott. Ezért nem olyan nagy blin ebben a konszenzusban, ha a
Nemzeti Bank elndke off-shore cégben kerlli el az addéfizetést.

A liberalizmus irtézik attél, hogy ralatast engedélyezzen a bizalomhoz val6 viszonyaban. A
legnagyobb bizalom elvén allonak, a legnagyobb kedvezmény megaddjanak és az artatlansag
vélelmét képviselbnek fogadtatja el magat, de senkiben sem bizik, és mindenkit ellenségének
tekint. Régebben ez természetesen nem igy volt. Most ugy allitja be példaul, hogy Kina népei
szenvednek a kommunista uralom alatt és nem biznak a rendszerikben, holott ma mar ez
nyilvanval6 képtelenség. Hasonloképpen ma Magyarorszag meg tulnyomédan liberalis kézben
lévd sajtdjanak, most mar mint utévédnek, az a célja, hogy a valasztdskor megnyilvanult
bizalom olvadjon el, és az Uj kormanyt és elssorban a térekvéseit, az Uj rendszer
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megteremtésének kisérletét bizalmatlansag vegye koéril. Mindjart az indulaskor, amikor még el
sem kezdddott.

Az Antall-kormany végeredményben a vészes bizalomhianyba bukott bele. Az SZDSZ és az
MSZP sajtdja, tévéje, radidja addig tépazta, ragalmazta, addig kergette hibabdl hibaba és az
MDF addig magyarazkodott, vonult vissza, rendezetten vagy fejvesztetten, amig a nép
megunta. Aki mindig visszavonul, és mindig csak magyarazkodik, az Magyarorszagon nem él
meg, a magyar nép azt nem fogadja el. A régi MDF ragalmazéasa és a belble kil6kott, majd kivalt
MIEP és Magyar Ut, a nemzeti radikalizmus békességre és a status quéra veszélyes voltanak
allandé felhazudasa, akarmilyen rothadt, szegényes, nyomorult volt is az a status quo, megtette
a hatasat. A radgalmazas mar 1992-ben felfejl6détt a nemzet ragalmazasava, és a nemzeti
Ontudat, dnbecsuilés lejaratasava. A liberalizmus azéta is mindent tdmad, ami kollektiv, ami nem
az egyeén korlatlan szabadséagat emeli mindenek félé. A neoliberalizmus pedig, ami voltaképpen
csak egy ment6ov a stillyedd liberalizmuson, szétszed, bepiszkol mindent, ami kézds
vallalkozds, akarat és szolidaritas. Neki egyittmdkddés nem kell, neki konszenzus kell, amelyet
a betdré két a megrabolttal, az off-shore-os a gyermeke napkdzijét kifizetni sem tuddé maganyos
csaladanyaval.

A liberélis sajté most, mik6zben nagyon alazatos, bizalmatlansagot szit. Alamos. Aranylag
kénnyd a dolga, mert Magyarorszagon a bizalom mindig hianycikk volt a huszadik szazad
folyaman. A Horthy-rendszer irant a bécsi déntések utan, a visszacsatolasok kdvetkeztében
fellangolt valami bizalom és reményféle, a haborus konjunktura is segitett, de aztan a doni
katasztréfa és Sztalingrad, és a kikerllhetetlen vég el6szele minden bizalmat elpusztitott és a
rendszer, nyilasok, és bevonult németek ésszehangolt tamadasaban megadta magat. A
Horthy-rendszer azonban, miutan elmult, megszépiuilt. ,Az utolsé békeév” legendaja a
Rakosi-rendszer borzalmas terrorjadban és nélkilézésében ragyogott fel. Mintha aranykor lett
volna. Mégsem allithatjuk, hogy a népi emlékezés csak nosztalgian alapult. 1940 tajan, a népi
mozgalom egyre szélesedd kdrokben ismertté valasa idején valdban volt valami reményteljes a
magyar létben. A magunkra talalasban. A népi értelmiség megjelent a szinen és Uj szellemd
magyarsagot hirdetett. Moricz Zsigmond és Németh Laszl6 tébb egyittes el6add kératon is
részt vett, és figyeld, aktiv, fiatal hallgatosag elétt tervezgetett. Mindez azonban 1945 utan
nyomban blnnek szamitott, €s a deportalasokhoz vezetd ut kikbvezésének mindsilt. Magatol
értetédik, hogy az Uj szovjetrendszer, a bosszuallas rendszere, semmilyen bizalmat nem tudott
kelteni maga irant, s még a parasztsag és a falu is elfordult t6le, ugyszdélvan a nincstelenjeivel
egyutt, akik pedig féldet kaptak téle.

Soha nem élvezett kevesebb bizalmat még rendszer, mint a szovjet tankok hatan
berendezkedd Kadar-rendszer. Kénytelen volt tehat a legdurvabb er6szakhoz folyamodni, majd
pedig az engedmények, csalogatasok, igérgetések mézesmadzagaval 6sszekdtdzni, akit csak
lehetett. Legnagyobb fegyverténye, hogy hagyta élni az embereket, ha mindent elfelejtettek és
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nem fejezték ki bizalmatlansagukat. igy aztan az évtizedek soran egy kiilénleges allapot alakult
ki a magyar tarsadalomban. A bizalom nélkiili semlegesség, amelyet a hatalom természetesen
bizalomként kényvelt el. Ez rombold lelkiallapot volt. Zllleszt6 és korrupt. Mert
végeredmeényben valamilyen szinten mindenki tudta, hogy a rendszert nem volna szabad elt(irni
és vele semmilyen formdban nem volna szabad egyuttmdkddni, mivel azonban
megdobnthetetlennek és 6roknek latszik, ezt a semleges tlrést kell valasztani vele szemben.

A Nyugat, amikor az érdeke ugy kivanta ezt a semleges tlrést, ezt az elhallgattatott
bizalmatlansagot a rendszerhez hasonldan, bizalomnak fogta fel. A magyarsag ugy jutott el a
rendszervaltashoz, hogy a tarsadalom, a nép legalabb felerészben nem hitt €s nem bizott
semmilyen alapvetd valtozas lehet6ségében és féként sikerességében. Mert mar alig-alig voltak
a lélekben bizalomtenyészetek. Az Antall-kormany és a rendszervaltas a semleges tlirés
allapotdban kezdte meg a mikddését és a sajté nagy része, a nyilvanossag forumai elsésorban
csak hangzavart teremtettek. A rendszervaltas térvényeit, rendeleteit, szabalyait nem
ismertették, s6t az Uj helyzetekben az emberek eligazodasat is megnehezitették. Kilén
elemzést igényelne az az iras- és szerkesztéstechnika, amellyel a rendszervaltas kétségtelen
politikai tényeibdl rendszerfolytatodast kevertek ki, s ezzel igazoltak sok-sok kader helyén
maradasat vagy ,mas, fontos beosztasba” jutasat. Leghatarozottabban ismét a nemzeti, magyar
6ntudaton alapuld kibontakozast és hatalomatvételt utasitottdk el. Mint amit a Nyugat nem akar.
S valdban, nem is akarta.

Folyamatosan mellébeszéltek és minden irant bizalmatlansagot tdmasztottak, ami nemzeti és
népi és keresztény. Tulnyomé részik ersebben biralta a rendszervalté kormanyt é€s a partjait,
kilénésen annak szélsGségesnek nyilvanitott részét, mint a mult blneit. Ezt is fel kellene
dolgozni. Kidertilne, milyen mély elhallgatas 6vezte a Kadar-rendszer blneit, sortlizeit, a
magyar nép ellen elkévetett blneit. A Nagy Imre sirfeltdrasa, a 301-es parcella feltarasa szép,
szikséges és katarzissal jaré cselekmény volt, de egyediili és egy kicsit ezt is bearnyékolta,
hogy az aldozatok csontjaibdl egy liberalis, nem az éles rendszervaltasban érdekelt kor akart
emelvényt rakni maganak. De nem ez volt a baj, mert ennek a kérnek a tagjai tisztességes
emberek voltak, s mdgoéttik, sokszor ellentikre nyomult a megszalloé kér, a Tom Lantos-tarsasag
€s a Soros Alapitvany.

S raadasul a 301-es parcella csak kis hanyadat jelentette a Kadar-rendszer magyarség ellen
elkdvetett bldneinek. S errdl sehol egy sz6 el nem hangzott.

S mire észrevehette volna magat a népi tdbor, mar a nyakan volt a Charta-mozgalom. Semmi
elszamolas. Azok, akik legalabb csaladilag benne voltak, és a régi blinbk haszonélvezdi voltak,
elkezdték a demokraciaféltést. Az Uj rendszerrel szemben. A sajtd altal fenntartott, tovabb
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éltetett liberalizmus és akkor még bolsevizmus az egész rendszervaltast belefojtotta a
bizalomhianyba.

Ma is ezt teszi. Nem nagyon nehéz kivalasztani az analégidkat. Reméljik, senki nem sértédik
meg, ha feldllitjuk az egyenléséget: a BKV-ligy a mai valtozas 301-es parcellaja. De miért késik
ilyen soké Demszky felel6sségre vonasa? Miért nem dsnak le a kutatok a valasztasi csalasokig,
a nyolcéves rendszer lényegéig, az egész tarsadalmi rétegnek a felelésségéig, amelyik ezt a
Gyurcsany—Bajnai-rendszert életben tartotta, és a hasznat élvezte? Meddig kell varni a
titkosszolgalatok idegenszolgalatanak feltaraséaig, a Jobbik megteremtése MSZP-s és
titkosszolgalati 6sszefliggéseinek leleplezéséig? Az, hogy ez a lap logikai Uton és sajat
tapasztalatainak felhasznaldséaval elinditotta a gondolkodast, nem elég. Ez csak egy huszezres
hetilap, a tévéket milliok nézik, s fogalmuk sincs a dolog lenyegérdl. Nem lehet megvarni, hogy
az elsikkasztas megismétlédjek. Az 1990-es januari joslat a Vasarnapi ujsagban ma is
ervényes: jonnek az Uj Kun Bélak. Nem azok, akik akkor, hanem ujak. Mas szerelésben,
baseballsapkaban és meleg bliszkeséggel, még csak lappangd liberalizmussal, de holnap
kovetel6z6vel.

Nem lehet mindent a kormanytdl varni. A magyar nemzeti keresztény rétegnek, maganak a
gy6ztes tabornak kell kiflistélnie a liberalbolsevizmust.

(2010. majus)
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